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1
APERTURA DE LA SESION

- En la ciudad de Neuquén, capital de la
provincia del mismo nombre, a los diez dias
de agosto de mil novecientos noventa y
cinco, en el Recinto de Sesiones de la
Honorable Legislatura Provincial, siendo la
hora 22,32', dice el:

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Buenas noches, sefiores diputados.
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_ A efectos de verificar si contamos con el quérum legal, por Secretaria se pasard lista.
- Asi se hace.

Sr. SECRETARIO (Natta Vera).- Con la Presidencia a cargo del sefior vicepresidente 1°,
diputado Federico Guillermo Brollo, total diecinueve sefiores diputados presentes.
Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Con la presencia de diecinueve sefiores diputados, damos inicio
a la quinta sesi6n especial.

Por Secretaria vamos a dar lectura al unico punto del Orden del Dia.

2

CARTA ORGANICA MUNICIPAL DE LA CIUDAD DE NEUQUEN
(Su aprobacion)
(Expte.0-040/95 Cde. 1y 2 - Proyecto 3345)

Sr. SECRETARIO (Natta Vera).- Consideracién del expediente relacionado a la Carta
Orgénica Municipal de 1a ciudad de Neuquén.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).-Por Secretaria se dard lectura auna nota enviada porla Honorable
Convencion Constituyente Municipal de 1a ciudad de Neuquén.

- Se lee (Ver su texto en el Anexo).

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Los sefiores diputados desean que se dé lecturaa todo el Anexo?
Tiene la palabra el sefior diputado Manuel Maria Ramén Gschwind.

Sr. GSCHWIND (MPN).- Sefior presidente, por 1a buena voluntad de los sefiores diputados
que hoy han permitido que se pueda convocar a esta sesion especial con la premura del caso
-respondiendo a un compromiso que asumiéramos en algin momento con los sefiores
convencionales de todos los partidos politicos y que estuviéramos representantes de nuestro
Bloque y del Bloque del MID-, reitero, con esa buena predisposicion, estuvo en manos de los
sefioresdiputados estanota que acaba de leer el sefior secretario con los anexos correspondientes.
Por lo cual propongo que se omita la lectura de cada uno de los articulos, si es que la Cdmara
lo autoriza.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Roberto Edgardo Natali.

3

MOCION DE SOBRE TABLAS
(Expte.0-040/95 Cde. 1 y 2 - Proyecto 3345)

Sr. NATALI (PJ).- Sefior presidente, en primer lugar es para adherir a esa peticion y, ademds,
para pedir que se trate sobre tablas este proyecto, evitando que pase a Comisién porque es un
proyecto de Ley el que tenemos que analizar.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Manuel Maria Ramén
Gschwind.
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4

PRESENTACION DE UN PROYECTO DE LEY Y MOCION DE SOBRE TABLAS
(Expte.D-042/95 - Proyecto 3349)

Sr. GSCHWIND (MPN).- Sefior presidente, tal como lo dice el sefior presidente de la
Honorable Convencién Constituyente Municipal en su nota de elevacion, el pueblo de la
ciudad de Neuquén anhela que su Carta Organicarija a partir del proximo periodo de gobierno
¥y que las nuevas autoridades sean elegidas bajo su amparo. Desde nuestro Bloque también
tenemos esa aspiracion y por esarazon es que nosotros vamos a presentar un proyecto de Ley
-y quiero que el sefior secretario le dé lectura-, para el que solicitamos, si es posible, sea tratado
sobre tablas. )

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Vamos a poner a consideracion el tratamiento sobre tablas
- directamente antes de leer el proyecto y si hubiese algin otro, también lo leeriamos.

Esta a consideracion de los sefiores diputados el tratamiento sobre tablas.

- Resulta aprobado.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Vamos a dar lectura al proyecto de Ley presentado por el sefior
diputado Manuel Maria Ramén Gschwind.

- Se lee (Ver su texto en el Anexo).
Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Hemos dado lectura al proyecto presentado por el sefior
presidente del Bloque del Movimiento Popular Neuquino.

Tiene la palabra el sefior diputado Manuel Maria Ramén Gschwind.

Sr. GSCHWIND (MPN).- Solicito que este proyecto de Ley sea tratado sobre tablas.
Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Roberto Edgardo Natali.

5

PRIMER CUARTO INTERMEDIO

Sr. NATALI (PJ).- Sefior presidente, solicito un cuarto intermedio de cinco minutos.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Est4 a consideracién de los sefiores diputados la solicitud de
cuarto intermedio.

- Asentimiento.
Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Realizamos un cuarto intermedio de cinco minutos.

- Eslahora 22,37'.
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6

REAPERTURA DE LA SESION
(Continuacion del tratamiento del punto 4)

- Esla hora 22,45'.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Reanudamos la sesion.
Tiene la palabra el sefior diputado Roberto Edgardo Natali.

7

PRESENTACION DE UN PROYECTO DE LEY Y MOCION DE SOBRE TABLAS
(Expte.D-043/95 - Proyecto 3350)

Sr. NATALI (PJ).- Habiamos solicitado el cuarto intermedio para poder presentar nuestro
proyecto de Ley porque lo dejamos hoy a la tarde a un funcionario de la Casa para pasar en
limpio y no lo habian traido pero ya estaba preparado.
Sr. PRESIDENTE (Brollo).- El proyecto mencionado ya estd en Secretaria?
Sr. NATALI (PJ).- Si, sefior presidente, ya obra en poder del sefior secretario.
Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Gracias, muy amable diputado.

Por Secretaria vamos a dar lectura al proyecto de Ley alcanzado en primer término por
el presidente de labancada del MPN y en segundo lugar el otro proyecto de Ley acercado por
el Bloque del Partido Justicialista.

- Se leen (Ver sus textos en el Anexo).

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Se ha dado lectura a los dos proyectos. Si los sefiores diputados
desean fundamentarlos, les voy a otorgar el uso de la palabra para este informe. De no ser asi,
porque creo que esta suficientemente claro para la Cdmara cuéles son las diferencias, estimo
quepriva en el criterio de todos aprobar en general 1a Carta Orginica de 1a ciudad de Neuquén;
por lo cual una alternativa seria que pusiera a consideracioén en general porque las diferencias
en los proyectos de Ley son el rechazo parcial del articulo 54 o la aprobacién del mismo de
acuérdo a ambos proyectos, en los demas coinciden.

Con estas consideraciones voy a otorgar el uso de la palabra al sefior diputado Roberto
Edgardo Natali, que 1a ha solicitado.
Sr. NATALI (PJ).- Sefior presidente, nosotros discrepamos con esa interpretacién. Creemos
que el camino correcto es poner a consideracidn, en el orden que 1a Presidencia estime mejor,
ambos proyectos; que deberan ser aprobados o rechazados en general si se dan los nimeros
que preve la Constitucién provincial para una u otra situacién. No son diferencias menores;
ademas del articulo 54, esta el articulo 175. Por otra parte, cualquier aprobacién queda
condicionada -en nuestro caso- a la previa desaprobacién de los dos articulos que hemos
mencionado en nuestro proyecto. Es decir, que consideramos que reglamentariamente lo que
corresponde es poner a consideracion, después que los podamos fundamentar, uno y otro
proyecto y si alguno tiene catorce votos ~que es la mayoria absoluta que exige la Constitucién
provincial-sera aprobado, si tiene diecisiete votos en contra serd rechazado y sino esta Camara
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no se podra expedir y no habra ninguna Ley ni aprobando ni rechazando esa Carta Orgénica.
Yo entiendo 1til que exista acuerdo sobre el tema reglamentario; es decir, si coincidimos en
esto entrariamos en el fondo del tema porque esto es importante, ya que hay realmente una
falla en el texto constitucional que nos fuerza a dejar muy bien en claro cudles son las mayorias
necesarias para aprobar o rechazar esta Carta Organica, y en el término rechazo mcluyo
también los rechazos parciales que se proponen en ambos proyectos.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Claudio Alfonso Andreani.
Sr. ANDREANI (MPN).- Sefior presidente, creo que en el animo de todos los legisladores,
analizando laletra de los dos proyectos se ve una alteracion del orden pero en la filosofia hay
una aprobacion en general. Si analizamos los dos proyectos, el punto de no coincidencia es
el rechazo o no o la salvedad con respecto al articulo 54, si coincidimos con lo del articulo
175. Que un proyecto no tenga catorce votos no significa que no entre en vigencia la Carta
Organica porque los dos estamos votando un proyecto que dice que, en términos generales,
se aprueba la Carta Organica. Si creo que hay una discusion en particular donde se da lo que
plantea el diputado que me antecedié en la palabra que alli se puede llegar a dar la necesidad
de falta de aprobacién con catorce votos o falta de rechazo con diecisiete que, en términos
particulares, es el articulo 54.

Estimamos que a pesar de que se votan dos proyectos, los dos estamos interpretando que

se votan en términos generales. Si se quisiera rechazar -o interpretar que hay que rechazar-
la Carta Orgéinica, pues tendria que haber un proyecto que diga en su articulo 3° o 1°:
“rechazase la Carta Organica de Neuquén”; no puede ser que los dos proyectos expresen que
se aprueban en términos generales con las salvedades, ya sea que las salvedades estaban en
primer o en segundo orden pero la filosofia significa que se aprueban en términos generales
y en particular se discutira el articulo 54.
Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Hay dos posiciones. No sé si alcanzan a revestir el caracter
reglamentario porque es un caso particular el que se ha presentado pero entiendo que no estaria
mal quela Cimara manifestara, insisto, y perdéneme diputado Natali, la vocaciénpor aprobar
la Carta Orgéanica en general con las salvedades y dejar esta discusion para el tema en
particular. No obstante, si 1a bancada del Partido Justicialista entendiera que hay que poner
a consideracion, en este momento, estos dos proyectos, 1o hariamos y esta discusién quedaria
zanjada directamente en esta sesion sin ninguna posibilidad de pasar a 1a sesion en particular
porque no tendria sentido. Quedaria, de hecho, anulada la via de 1a sesién para su tratamiento
en particular.

Tiene 1a palabra el sefior diputado Aldo Antonio Duzdevich.

Sr. DUZDEVICH (PJ).- Sefior presidente, nosotros tenemos 1a vocacién de aprobar en general
la Carta Orgénica. Por eso es que el articulo 3° del proyecto que nosotros hemos presentado
dice: “Apruébase en general 1a Carta Organica”. Asf que lo que nosotros proponemos, para
que esta vocacion se manifieste, es que el conjunto, que los dos tercios de los legisladores o
que la mayoria vote nuestro proyecto y asi podamos avanzar.

Sr. ANDREANI (MPN).- Nosotros...

Sr. GSCHWIND (MPN).- Pido la palabra, sefior presidente.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Manuel Maria Ramén
Gschwind.

Sr. GSCHWIND (MPN).- Sefior presidente, creo que lo primero que tenemos que plantearnos
en esta discusion es aprobar la Carta Organica porque nos encontramos en lo que pareciera
ser un callejon sin salida. Quiero reiterar la argumentacion del otro dia cuando hablaba como
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miembro informante al tratar la Resolucion donde se realizaron las observaciones, conforme
elarticulo 188 dela Constitucion provincial, y expresaba que esta deficienciaque mencionaba
el sefior diputado Natali que podia tener el texto constitucional, concretamente el articulo 188,
y de la cual -posiblemente o con toda seguridad- tenemos algo de culpa nosotros; en algin
momento dijimos que sera materia en la ansiada y espero proxima y pronta reforma integral
de la Constitucion provincial; decia que, a lo mejor, cuando empezamos a tratar las Cartas
Orgénicas: la de Zapala, luego la de Cutral C6 y para seguir tratando estas Cartas Orgénicas
en este nuevo periodo de la historia institucional de la Provincia, tendriamos que haber
reglamentado el articulo 188 de la Constitucién provincial; a lo mejor hubiera sido 1til que
la Camara reglamentara ese articulo como en algiin momento -yo hacia una comparacion- lo
hizo con el tema de juicio politico instalado en la Constitucién provincial y que por la
Resolucion 165 de esta Camara, en su oportunidad, se reglamentd. Eso nos hubiera evitado
algun tipo de errores, interpretaciones, como ha ocurrido también a medida que avanzaron
los estudios de las Cartas Orgénicas, alo mejor, interpretaciones encontradas. Pero acé lo que
hemos tenido es 1a mejor intencion; nuestro propoésito era darle a los distintos municipios que
habian logrado luego de muchos afios de esperauna Carta Organica, el mejor texto de su Carta
Orgénica. Asi quehoy nos encontramos ante este callejon sin salida. Tenemos que ser sinceros
y decir realmente lo que queremos; tenemos la vocacién pero no la veo. Me encuentro con
un texto de un proyecto de Ley donde se pretende rechazar en forma parcial un articulo de
la Carta Orgénica pero creo que estamos poniéndonos ante la posibilidad de impedirle,
privarle al municipio mas grande de la Provincia del Neuquén -un municipio que tiene nada
mas y nada menos que el cincuenta por ciento de los habitantes de toda esta Provincia- de su
Carta Orgénica. Una cosa que les solicito a todos los sefiores diputados es que tengamos en
cuentay analicemos antes de tomar una decision tan drastica como la que plantea el diputado
Natali; porque nos dice que aca tenemos dos posibilidades: o aprobamos esto o directamente
no hay Carta Orgéanica. No hay dos tercios para rechazarlo, no hay mayoria absoluta porque
el diputado Natali ha hecho los niimeros -y yo también-, no hay ninguna de 1as dos situaciones.
Entoncesdice: hacemos esto que digo yo o no hay Carta Organica. Ahino veo voluntad porque
eso que dice en ese proyecto que nosotros consideramos con todo respeto, no tenemos
facultades para hacer. Cuando nosotros tomamos algo como fue sentar un precedente en esta
Camara, cuando tratamos la Carta Orgénica de Cutral C4 y en su momento la aprobamos con
el rechazo de un articulo era porque lo habiamos analizado. Hubo no solamente dos tercios
sino unanimidad en la Cmara porque asi nos pusimos de acuerdo antes en Comisi6n, hasta
los sefiores diputados de 1a ciudad de Cutral C6 estaban de acuerdo con eso y por esa razén
y porque considerdbamos que podia vulnerar los principios que estan establecidos en la
Constitucion provincial que, por otra parte, respondia al anélisis que nuestro Bloque hiciera
siempre con respecto a cudles son las facultades que tenemos para analizar en las Cartas
Orgénicas. Por eso, nosotros sentamos ese precedente y rechazamos un articulo aprobando
1a Carta Organica de Cutral Cé y por suerte ya esta vigente y jurada por los sefiores concejales
y convencionales de esa ciudad. Pero en este proyecto se pretende ir més lejos, cosa que
nosotros creemos que no tenemos facultades para hacerlo, porque estamos -en primer lugar-
rechazando un articulo -en eso coincidimos los dos Bloques- que es equivalente al articulo
aquél -no me acuerdo el niimero- de la Carta Organica de Cutral Cé, que se referia a las
enmiendas de las Cartas Organicas,...

- Seincorpora el sefior diputado Orlando Irilli.
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... en eso coincidimos; por lo tanto, tenemos una sola diferencia que es el articulo 54, el cual
nosotros consideramos que tenemos que avalar, siguiendo el procedimiento que establece la
Constitucién provincial. La Convencién Constituyente conformada proporcionalmente de la
ciudad de Neuquén, tengo entendido por inmensa mayoria, no sé si por unanimidad, con la
abstencion de algunos sefiores convencionales en la sesion del dia de ayer ratifico el texto,
el que vuelve otra vez a la Camara. Creemos que los sefiores convencionales, y asi tenemos
que entender, representan el sentir de la comunidad que los eligié para que redacten su Carta
Organica. Por esa razon es que nosotros entendemos que no podemos, de ninguna manera,
rechazar ese articulo 54. Por otra parte -reitero-, no tenemos facultades porque se esta
pretendiendo rechazar una parte del articulo 54; no podriamos rechazarlo totalmente porque
nos quedariamos con algo incompleto. No podriamos decirle a la gente cul es la duracién
de los mandatos que tienen los concejales en la futura Carta Orgénica y para el futuro
municipio de Neuquén. Entonces, estariamos convirtiéndonos en redactores de la Carta
Orgénica de la ciudad de Neuquén, cosa que creo, sefiores diputados, ninguno de nosotros
tenemos facultades para hacerlo. Por eso, es que les pido que si tenemos vocacién seamos
sinceros, analicemos, realicemos todos los cuartos intermedios que tengamos que hacer pero
sentémonos a trabajar para darle respuesta a los doscientos mil habitantes de la ciudad capital,
a la ciudad de Neuquén, que hoy aspiran y han anhelado tener su Carta Orgénica. No puedo
admitir, no me puedo convencer que nosotros seamos tan facilistas, decir bueno, no hay ni
dos tercios ni mayoria, se terminé la sesién, nos levantamos, no hay Carta Orgénica sefiores,
vayan a la Justicia o vayan a ver qué pasa pero no tenemos Carta Orgénica. Yo pido -reitero-
, sefior presidente, que efectuemos no sé si hay que hacer un cuarto intermedio o todos los que
hagan falta pero realicemos un esfuerzo para decirle a la gente que queremos que hoy salga
sancionada la Ley que apruebe 1a Carta Organica de la ciudad de Neuquén. Nada m4s.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Roberto Edgardo Natali.
Sr. NATALI (PJ).- Voy a ceder el uso de 1a palabra; ruego a Presidencia que luego me incluya
en la lista.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el seffor diputado Carlos Miguel Makowiecki.
Sr. MAKOWIECKI (PJ).- Sefior presidente, es para discrepar con el diputado preopinante
porque pareciera que plantea toda una situacién dramética que aqui no existe, por un lado,
y al mismo tiempo pareciera que quiere contradecir el espiritu que nos anima y dice que no
hay caminos posibles. Creo que el presidente de nuestra bancada ha efectuado una invitacién
que ha sido muy clara, muy concreta y que me permito reiterarla, que considero que es el
camino posible para que esta noche podamos sancionar esta Carta Orgénica. Nada m4s.
Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el seftor diputado Carlos Alfredo Pedersen.
Sr. PEDERSEN (MID).- Gracias, sefior presidente.

Sefioras y sefiores diputados, creo que tenemos que centrar nuestra atencién en el punto
que est4 en discusion, punto conflictivo, que es el segundo parrafo nada mis. Perdén me voy
a corregir, ni siquiera podemos decir segundo parrafo porque hay un punto seguido;
sencillamente un punto seguido. En la segunda parte del primer parrafo del articulo 54, que
lo voy aleer, dice: ... El Concejo Deliberante se renovara por mitades cadabienio...” puesto
asi en una forma que puede llegar a pasarse por alto, inclusive en una lectura no muy detenida
y no analizando las consecuencias que esto tiene. Estoy de acuerdo con el sefior presidente
de la bancada del Movimiento Popular Neuquino, tenemos que realizar un esfuerzo, nadie de
los que estamos aqui sentados tenemos el 4nimo en rechazar esta Carta Orgénica, no, en
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absoluto. Precisamente si estamos sentados aqui en una sesion especial es para buscar el
camino mas adecuado para que esta Carta Orgédnica entre en vigencia lo mas pronto posible.
El esfuerzo lo tenemos que realizar y se lo pedimos, precisamente, a los miembros de la
bancada mayoritaria. Tenemos que entender, sefior presidente, que esta parte del primer
parrafo o esta segunda parte del primer parrafo del articulo 54 es directa y claramente
violatoria del espiritu con el cual los sefiores diputados -aqui sentados- sancionamos la
enmienda de la Constitucion provincial; esto es permitir un nuevo dmbito politico, un nuevo
ambito de discusion para la Provincia del Neuquén, mediante la representacion proporcional
incluyendo, en esa representacion, a las minorias. A nadie escapa que este parrafo, tal cual
estd redactado, llevara a que en el Concejo Deliberante de la ciudad de Neuquén solamente
esténrepresentados los partidos mayoritarios; es, quiza, volver -de alguna forma- a un sistema
de gobernabilidad. Ahora bien, esto estd redactado asi y no nos cabe ninguna duda porque asi
ha sido manifestado. Esto obedeci6 aun acuerdo que, en su momento, algunos convencionales
de 1a Union Civica Radical realizaron con algunos convencionales del Movimiento Popular
Neuquino. Me extraiia sobremanera que precisamente convencionales de 1a Unién Civica
Radical hayan promovido o apoyado esta redaccion. Por qué? Porque todos sabemos que el
histérico y centenario partido de la Unién Civica Radical siempre ha procurado que, en el
ambito de la Republica, de 1a Provincia y de la ciudad de Neuquén, existiera la democracia
en sus mas s0lidosy firmes aspectos incluyendo al temade lasrepresentaciones proporcionales
y de las minorias. Insisto, esta redaccion tal cual estd es violatoria del espiritu de la
Constitucién provincial; es violatoria del espiritu con el cual nos sentamos a sancionar la
enmienda de la Constitucién de nuestra Provincia.

El sefior presidente de 1a bancada del Movimiento Popular Neuquino fue claro, solicit6
que realicemos un esfuerzo; le pedimos al sefior presidente y a los miembros de 1a bancada
del Movimiento Popular Neuquino que también lo hagan.

Por ahora, nada mas.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Roberto Edgardo Natali.
Sr. NATALI (PJ).- En primer lugar quiero, amablemente, sefialarle al sefior presidente de la
bancada del Movimiento Popular Neuquino que esta no es una posicién personal de este
legislador porque en este y en otros temas pareciera ser que hay una constante de atribuir
decisiones de tipo personal. ‘

Lo que yo estoy exponiendo es la posicién de 1a Honorable Legislatura de 1a Provincia del
Neuquén plasmada en una Resolucién oficial de la misma. Esto no es como dice,
desafortunadamente, sefior presidente, se hace lo que dice €1 o no se hace nada. Lo que estoy
defendiendo textualmente y sino nos vamos a ir al Diario de Sesiones.

Esta mafiana un periodista también aqui en un medio local dijo exactamente lo mismo,
lovoy arepetirporque estil, lo voy areproducir textualmente. Por LUS -la radio de Neuquén-
el sefior periodista dijo, hablando conun convencional, que aci hubo un legislador que estudié
y trabajéo mucho este tema, entonces ha hecho de esto una cuestion personal frente a los
convencionales y que seria util que todo el resto de los legisladores trabajaran, estudiaran y
opinaran con fundamento lo que estin expresando y no lo siguieran a ese legislador. No sé
cual sera el criterio que tiene de mis pares este sefior periodista. Lamentablemente, ahora
viene un legislador del nivel del presidente del Bloque mayoritario que parece queratifica eso.
Entonces, vamos a dejar bien aclarado este tema.

Yendo al fondo del asunto, 1a Camara de Diputados del Neuquén se pronuncid, ya rechazé
esto y dejo6 bien en claro que en esta postura también lo va a volver a rechazar en esta vuelta;
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por mds que estemos sentados toda 1a noche y todo el dia de mafiana es asi. La Carta Organica
de la ciudad de Neuquén se va a aprobar siempre y cuando previamente se rechacen esos dos
articulos; en esto vamos a ser bien francos, categdricos y frontales para que nos evitemos
largos discursos y problemas. Lo hacemos con la plena conviccion de que estamos realizando
lo mejor para la ciudadania de la Provincia del Neuquén e incluso de la ciudad de Neuquén
porque este articulo es una grosera violacion de la letra y del espiritu de la Constitucion de
1a Provincia, que muchos creen -como esa frase tan célebre y tan reveladora de la ignorancia
argentina sobre la materia juridica- que en esto todo es opinable. Usted dice una cosa, otro
otra y sigamos para adelante, total para qué interesa la Constitucidn, las leyes, si llegado el
momento uno viene con una biblioteca y otro trae otra. Con ese criterio no harian falta jueces
ni abogados ni nada. Entonces, sefior presidente, nosotros hacemos hincapié en una cuestion
sustancial. Esta norma esta redactada por una circunstancia politica chiquitita, concreta,
coyuntural, de muy bajo nivel y en aras de esto no vamos a sacrificar principios, banderas que
nosotros hemos tenido que salir a defender por toda 1a Provincia y que, como afirmiramos
. enlasesion anterior, implicauna fuerte apuestadela clase politica del Neuquén hacia el futuro
institucional de la misma.

Nosotros tenemos la mejor predisposicion, tanto es asi que en este largo documento que
yo traigo hoy (mostrando en alto un escrito)... no sési lovoy aalcanzar aleer porque esta sesion
tendrd que terminar antes de la cero hora, viene una resefia de lo que la Convencién
Constituyente de Neuqueén se dign6 a aceptar de las observaciones. Yo le podria decir que si
fuéramos un poquito mas criteriosos quiza tendriamos que rechazar esta Carta Organica
porque no bastan esas dos observaciones que queremos efectuar, esos rechazos parciales; hay
otros elementos que -yo diria que por capricho- no han sido aceptados, cuando hemos tenido
extensas reuniones en las que hemos explicado los fundamentos a esas observaciones; le
hemos dicho los conflictos institucionales futuros a que se puede arribar manteniendo esa
redaccion y no lo quisieron aceptar. Por ejemplo, en este mismo articulo 54 como el articulo
que habla del intendente, se dice que el que se presente como candidato a cualquier cargo
electivo tiene que pedir licencia en forma obligatoria. Les dijimos: miren, es muy conveniente
que aclaren bien alli si esa licencia es con goce o no de haberes porque después se presentan
problemas institucionales y 1a Justicia no estd para andar atendiendo todos los desaguisados
de los concejales, intendentes y diputados que todos los dias estamos efectuando. Tiene que
quedar claro ahi si esa licencia va a ser con goce o no de haberes, porque sino después la
mayoria circunstancial, porque puede dar lugar, incluso, a una colisién de minorias, impone
su criterio para que alguien no pueda ser candidato o lo sea en desventaja. Quedaron de

acuerdo, es muy util, nos agradecieron; acd no vinieron mas y ahora dice: rechizase esa
observacion.

- Se retira el sefior diputado Manuel Maria
Ramoén Gschwind.

... Les dijimos prevean bien el caso de los extranjeros porque como esta redactado puede
entrar s6lo un extranjero; pues bien, que entre uno solo, pero si entran dos no entra ninguno,
se caen todos los extranjeros. Dijimos es conveniente que figure alli que si entra mas de uno
quién es el que se cae, quién es el que no puede integrar el Cuerpo; yalo vaa decidir la Justicia.
Por qué la Justicia? ... Las Cartas Orgénicas no se redactan para que lo decida la Justicia,
significan, salvando la distancia, verdaderos contratos; entonces, tienen que estar plasmadas
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las hipétesis de conflictos. He dado dos ejemplos: hay dieciséis cosas asi, que yo puedo
justificar una por una, que son verdaderos caprichos en este aspecto; es decir, aca hubo
veintinueve observaciones, vamos a aceptar doce y las demas las vamos a rechazar al azar;
aceptaron y rechazaron cualquiera. La cuestion es de tipo cuantitativo. Entonces, nosotros
efectuamos un enorme esfuerzo para aprobar esta deficiente Carta Org4nica en los aspectos
sustanciales como los que nombré pero no vamos a traspasar el limite que significa aprobar
los articulo 54 y 175. Sintetizando, si se rechazan con los dos tercios estos dos articulos va
a haber namero suficiente para aprobar el resto del articulado sino no lo va a haber y no habra
Carta Orgénica. Nosotros no tenemos ningin problema con eso del llamado “costo politico”,
actuamos enbase a conviccionesy principiosy con coherencia. Se dice acirecién observamos
la Carta Orgénica de Cutral C6 porque era violatoria de la Constitucién provincial; muy bien,
quién interpret6 eso? La mayoria de los legisladores. Nosotros decimos que este articulo 54
también es violatorio de 1a Constitucién provincial. Quién est4 legitimado para afirmarlo? La
mayoria de los legisladores, no la minoria y la mayoria lo interpreté y ya lo legislé asi en la
Resolucién que motivé las observaciones. Entonces, exigimos respeto, porque qué quiere
deciresto: cuandolabancada o el sector delabancada mayoritaria piensa que esto es violatorio
de la Constitucion provincial, estamos todos de acuerdo;...

- Reingresa el sefior diputado Manuel Maria
Ramén Gschwind.

.. cuando la mayoria de la Cdmara piensa distinto, estd equivocada. En sintesis yo creo
que aca, en cinco minutos, podemos tomar una decisién, lo demds, si estamos dispuestos a
seguir aguantindonos discursos y charlas lo podemos hacer, no hay ningiin inconveniente
pero esto es categdrico: o se rechazan estos dos articulos o no habra Carta Orgénica de
Neuquén.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Enrique Alfredo Gajewski.
Sr. GAJEWSKI (...).- Gracias, sefior presidente. Realmente me preocupa que la ciudad capital
se quede sin Carta Orginica. He estado haciendo un anlisis en relacién a los municipios
pequefios, de segunda categoria, del interior de la Provincia. Los Concejos Deliberantes se
renuevan totalmente cada cuatro afios y, en este caso, los partidos politicos no han postulado
alos concejales que ya estan ejerciendo funciones para su reeleccién; indudablemente, en los
municipios de segunda categoria se renueva el ciento por ciento de los mismos y nos
encontramos que en esas localidades no hay suficiente cantidad de gente para asumir esa
responsabilidad; ingresa gente nueva para aprender lo que es el trabajo o la tarea de legislar
en un municipio. Ese inconveniente no se presentaria en la ciudad capital. De todas maneras,
he presentado en su momento -con el tema de la enmienda constitucional- un proyecto de
enmienda en el que planteaba para autoridades, concejales y también para la Cimara de
Diputados, 1a renovacién parcial por bienio. Considero conveniente que deben quedar en los
Concejos Deliberantes, por 1o menos, el cincuenta por ciento de los concejales que ya han
hecho ejercicio de 1a tarea de legislar. Seguramente ese ha sido el criterio que ha interpretado
también 1a Honorable Convencioén Constituyente de 1a ciudad capital. También coincido con
los distintos aspectos que plantea el diputado Natali. En cuanto a la nulidad, nosotros no
tenemos facultad para enmendar. La Constitucién provincial no nos da facultades para
enmendar; nos plantea la posibilidad de aprobar o rechazar la Carta Organica. No podemos
enmendar, y es cierto también lo que dice el diputado de 1a bancada mayoritaria, que si
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nosotros nos resistimos a la aprobacion del articulo 54 no sabriamos cudnto seria el tiempo
de mandato de los sefiores concejales de la ciudad capital aprobando la Carta Organica con
lanulidad de estos dos articulos. Coincido enlanulidad del articulo 175, tampoco estd previsto
ni tenemos facultades aunque lo hemos hecho con 1a Carta Orginica de Cutral Cé; no tenemos
facultad para aprobar una Carta Orgéanica parcialmente anulando algunos de sus articulos; no
tenemos facultades legislativas para con las Cartas Organicas de los municipios; solamente
podemos aprobar o rechazar. Estamos en el planteo que si rechazamos ese articulo 54, porque
ya hay un precedente, un antecedente o hay jurisprudencia -en los términos que hablan los
sefiores jueces y abogados-, estariamos en condiciones de poder aprobar la Carta Organica
con la nulidad de algunos articulos pero anular el articulo 54 haria que no se sepa cuanto es
el tiempo de duracién de los mandatos de los seffores concejales que se elijan a partir de la
nueva conformacién. Por estas razones, coincido con el proyecto presentado por el Bloque
de lamayoria, con lanulidad. El texto no est4 bien porque aprobamos en el primero y después
rechazamos en el segundo; creo que tiene que estar incluido el rechazo del articulo 175
directamente en el articulo 1°. Considero que no corresponderia la nulidad del articulo 54
porque coincido que el Concejo Deliberante debe ser renovado parcialmente.
Sr. PEDERSEN (MID).- Sefior presiente, perdén, me permite efectuar una pequeiia
interrupcion?
Sr. PRESIDENTE (Brollo).- No, porque tengo varios pedidos de pequeiias intervenciones.
Tiene la palabra el sefior diputado Claudio Alfonso Andreani.
Sr. ANDREANI (MPN).- Gracias, sefior presidente. Creo que aci se esta utilizando un
argumento que, en definitiva, detras esconde una estrategia y es el articulo 54. Ya escuchamos
al inicio una exposicion de ambos sectores o de ambos proyectos de Ley que aprueban en
términos generales la Carta Orgéanica pero luego encontramos en los discursos la amenaza o
bien el fundamento de que si no hay ningiin proyecto, a pesar de que los dos dicen que se
aprueban en términos generales, la Carta Orgénica si no obtiene la mayoria absoluta, que es
catorce votos -que no lo obtendria ninguno- no se podria tener Carta Organica. Creo que es
una gran contradiccion porque acd lo que vale es la voluntad de este Cuerpo; y la voluntad
de este Cuerpo, en cuanto al término general, es uninime; diferente seria si un proyecto dijera:
rechazase la Carta Orgénica. Estamos tratando dos proyectos que, en términos generales,
coinciden. Por lo tanto, propongo que avancemos en la votacién porque la interpretacién no
es la que estin dando algunos diputados que porque un proyecto no obtenga catorce votos no
hay Carta Orgénica. Creo que hay Carta Organica porque se coincide, nada m4s que existe
una estrategia que nosotros adelantemos, como aprobacion explicita, el rechazo al articulo
54! Cuestién que tenemos que darla en la discusion en particular, la que tenemos que realizar
y ala que nadie quiere escapar. En términos generales busquemos la alternativa para que esta
Carta Organica -si ya estamos todos de acuerdo, toda la gente sabe que la queremos votar en
términos generales- se apruebe, metdmosle para adelante y en el tratamiento en particular
discutamos el articulo 54 al cual no vamos a rehuir.
Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Aldo Antonio Duzdevich.
Sr. DUZDEVICH (PJ).- Sefior presidente, creo que se esta falseando al hacer parecer como
si estabancada fuera laresponsable de queno haya Carta Orgéanica para la ciudad de Neuquén.

- Se incorpora la sefiora diputada Oliria Nair
Maradey.
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...Yo haria mias y suscribiria todas las palabras del diputado presidente del Bloque del
Movimiento Popular Neuquino, diputado Gschwind; el mismo alegato sirve en este caso para
ellos, para los diputados que en este momento le estan negando a la mayoria de esta Cimara,
a la mayoria de esta Camara, la posibilidad de tener los dos tercios para tratar esto. Porque
acé el Bloque de 1a mayoria -que ya no es mayoria- esta haciendo el uso de la minoria que
le da la posibilidad de los dos tercios para que esto no se trate y no podamos avanzar en la
discusion. Hay una voluntad mayoritaria que primero estuvo reflejada enla Resoluciénde las
observaciones que seremitieron ala Convencién Constituyente, y hay una opinién mayoritaria
en esta Camara que acompafia esta propuesta que nosotros estamos realizando de que un
parrafo del articulo 54 no esté incluido dentro de esta Carta Orgénica. Quiero hacerun llamado
a la reflexion al Bloque de la mayoria o al Bloque que supo ser mayoria y ya no la tiene en
este momento para decidir esto; es decir, hoy la mayoria estd aportando en otra direccién y
hay un uso de los dos tercios, que son los necesarios para que avancemos en el tratamiento
de esto, que nos esta negando la mayoria; a 1a mayoria se nos esta negando la posibilidad de
tener los dos tercios para que Neuquén tenga Carta Organica. Nosotros queremos solicitarle
a los diputados del Movimiento Popular Neuquino que nos acompaiien, que le permitan a la
ciudad de Neuquén tener la Carta Organica, dandonos los dos tercios para permitir que sea
aprobado el tratamiento en general.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el seiior diputado Manuel Maria Ramé6n
Gschwind.

Sr. GSCHWIND (MPN).- Sefior presidente, le diria Io que alguna vez me dijeron desde alli,
queni por el tono de voz ni convencido estaba de lo que estaba diciendo, y el seifor presidente
no estd convencido, €l sabe que no tiene nada que ver mi amor con el ojo del hacha, como dije
una vez acé también.

- Risas enlabarray enlas bancadas del MPN,
PJ,MIDYy del sefior diputado Enrique Alfredo
Gajewski.

... A esta altura de las circunstancias, cuando nos faltan cuatro meses para terminar nuestra
gestion, ya superamos aquello que no se puede nombrar a los diputados; ya no nos pedimos
disculpas, directamente damos por sentado que nos disculpamos. Creo que el diputado Natali
-al cual le he dicho en 1a sesion anterior y lo expreso otra vez, lo digo siempre- ha trabajado
mucho con las Cartas Organicas, ha sido protagonista, é1 puso en boca mia algo que yo no dije;
yonodije que eradeél el problema. Expresé que €l, y lo volvi areiterar, estaba siendo miembro
informante de una idea que era que se apruebe lo que tenemos aca o no hay Carta Orgénica
y esto lo volvi6 a deciry esasi. Lo que pasa es que el diputado lo utiliz6, de paso, pararecordar
lo que esta mafiana dijo un periodista, con el cual no podemos coincidir, pero ¢, de alguna
manera, habl6 bien del diputado Natali; entonces conté toda la historia por si alguien no
escucho la radio esta mafiana...

- Risasenlabarray enlas bancadas del MPN,
PJ,MIDy del seffor diputado Enrique Alfredo
Gajewski.

... Quiero decirle con todo respeto porque si hay algo que coincidimos todos es que vamos
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a terminar estos cuatro meses que nos quedan con el mayor de los respetos porque queremos
lo mejor; de esto no tengamos ninguna duda porque es asi que cuando esta Cimara en su
momento, por mayoria, decidi6 hacer observaciones, las dispuso pero la mayoria no dice que
hay que rechazar la Carta Organica como hoy aca se esta pretendiendo. Por otra parte, todavia
no tengo seguridad, quisiera que algunos sefiores diputados se expresen, porque hay un grupo
de legisladores que no se han expresado, y no sé si hay mayoria. Yo quisiera saber la opinion
de algunos diputados porque aca tengo un Bloque que tiene trece diputados, doce diputados;
no s¢ si estamos todos en contra de la Carta Organica de la ciudad de Neuquén. Hay un grupo
de diputados de mi Bloque que no tengo dudas de que ha abonado alguna idea en algin
momento y tienen que apoyar este proyecto de Ley, a no ser que también abonen la otra parte
que fue cuando se negd a que hubiera representacion proporcional en la enmienda de la
Constitucién y no haya Carta Orgénica ni representacion proporcional ni una Cimara de
Diputados donde estén representados todos los partidos politicos. Tenemos que saber cudl es,
porque yo no sé si hay mayoria; de todos modos, mayoria no es lo mismo que lo que dice la
Constitucién, dostercios, y esto tenemos que respetarlo; se necesitan dos tercios para rechazarla.
Sr. DUZDEVICH (PJ).- Estamos pidiendo los dos tercios.

Sr. GSCHWIND (MPN).- ... Aca lo que tenemos no es solamente una mayoria, tenemos
unanimidad, unanimidad que queremos que Neuquén tenga Carta Orgénica. Eso es uninime.
Por lo tanto, seiiores diputados, trabajemos en ese sentido que es el que decia el diputado
Andreani y no ponga, diputado (dirigiéndose al sefior diputado Roberto Edgardo Natali), en
mi boca algo que yo no dije. No expresé que era una cosa personal de un diputado, sino que
representa la idea de un grupo y dice que “se aprueba esto que queremos nosotros o no hay
Carta Organica, y ustedes son los culpables”. Nosotros decimos “sefiores, queremos aprobar
la Carta Orgénica y aprobémosla!” No pretendamos observar un articulo, que de ninguna
manera corresponde. Hay otra cosa en la que hay que tener cuidado, que de acuerdo a la
vehemencia y a 1a buena forma de hablar que algunos tienen la suerte de tener -a lo mejor,
nosotros no la tenemos- no significa que tengan razén en lo que estan diciendo con respecto
a que el articulo 54 tal como esta en la Carta Organica de la ciudad de Neuquén viola los
principios de la Constitucion provincial, pero hay que demostrarlo en serio; no viola los
principios dela Constitucion, en todo caso si es violatorio de los principios de 1a Constitucion,
luego que lo aprobemos asi como esté todos podran tener la posibilidad -asi como lo dijeran
cuando aprobamos otras Cartas Organicas- de ir ala Justicia y pedir -como alguna vez se dijo
aca que es la unica que puede interpretar la constitucionalidad de un acto- opinién si esto es
constitucional o no. El articulo 54, sefior presidente, de ninguna manera vulnera los principios
que estan establecidos en la Constitucion provincial, concretamente en el articulo 66, inciso
4), porque ahi fija un procedimiento que es el sistema D’Hont para eleccién de los concejales,
ah{ est4 clarito; lo otro es una forma de renovacion. Por eso, avancemos en el sentido que a
todos nos anima para aprobar la Carta Organica de la ciudad de Neuquén.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Horacio Eduardo Forni.
Sr. FORNI (MPN).- Como he sido medianamente mencionado...

- Risasenlabarray enlas bancadas del MPN,
PJ,MIDy del seffor diputado Enrique Alfredo
Gajewski.

... sin haberse explicitado, voy a recordar que en la otra reunién nosotros acompafiamos
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el proyecto del Bloque Justicialista, la diputada Sifuentes, Ciucci, ahora también la diputada
Maradey y el suscripto, por entender parte de los argumentos que muy bien expresé el doctor
Natali respecto a la inconstitucionalidad del articulo pero también creo, sefior presidente, que
estonos estd pasando -y en buena hora que hayamosreflexionado cuando est4 finalizando este
periodo-porque esta C4dmara en més de una oportunidad se puso a interpretar la Constitucién,
y considero -como dijo Natali- que esta Cdmara interpret la Constitucién pensando que era
materia opinable; la Constitucién no es materia opinable; el articulo 188 es bien claro y los
noventa dias que teniamos eran bien claros. Asi que no digamos ahora que estamos viendo
como salimos de este problema. Sabemos que 1o que pasé con Cutral Co y Zapala no era bien
claro y que interpretamos la Constitucion. Yo creo que ahora, de acuerdo al articulo 188, el
planteo de requerir los dos tercios para el rechazo de esos articulos y posteriormente aprobar
la Carta, es lo que corresponde. Gracias.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Roberto Edgardo Natali.
Sr. NATALI (PJ).- Seiior presidente, a raiz de expresiones vertidas por el diputado Andreani,
debo hacer una aclaracién. Nosotros conocemos el Reglamento y no nos pueden sorprender
en ese campo, es decir, dicen “aprobémoslo en general y después discutimos en particular”.
Una vez que nosotros demos los votos necesarios para tener la mayoria absoluta para la
aprobacion, cuando vayamos al tratamiento en particular nadie nos va a dar los dos tercios
que necesitamos para rechazar los otros dos articulos. Eso es tan infantil que, incluso, hasta
con la redaccion estamos sorprendidos...

- Risas en la barra.

... Acd no se trata que nosotros no queremos aprobarla. No lo queremos hacer como est4,
la queremos aprobar con esas dos modificaciones que son sustanciales; porque sino parece
que estuvimos tres afios y medio aqui y que somos subestimados como si fuera la primera vez
que nos sentamos en estas bancas. Yo diria, sefior presidente, que hay dos proyectos que se
tienen que someter a consideracion por las dudas que alcancemos algiin acuerdo y se pueda
tratar en particular si alguna de la postura tiene los votos que corresponda.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Claudio Alfonso Andreani.
Sr. ANDREANI (MPN).- Sefior presidente, habia planteado esa posicion porque creia que el
diputado que me antecedi6 en el uso de la palabra sigue opinando de la misma forma como
lo hizo cuando hablé de la Carta Orginica de Cutral C6. En esa oportunidad plante6 que de
1a mayoria de las observaciones que le habiamos realizado a 1a Carta Orgéanica de Cutral Co
habiamos coincidido en gran parte con los aspectos a los que se les habia hecho observaciones
como también lo ha hecho la Carta Orgénica de Neuquén. Planteaba en ese momento, porque
apartir de ahi se elabora esta idea del rechazo parcial o de las salvedades, diciendo que estas
salvedadeslas teniamos que efectuar en funcién de no derribar todo un trabajo realizado, como
lo dijo en ese argumento, no lo voy a decir con 1as mismas palabras porque sino estaria leyendo
algo que €l ya sabe. Dijo: no podemos derribar todo el trabajo que se ha hecho por parte de
los convencionales, del dinero que se ha gastado, de una eleccién. Creo que estamos en el
mismo contexto, acé lo principal es la puesta en marcha de 1a Carta Organica y los otros
aspectos son las salvedades, son discusiones en particular. Pero no ponemnos en la situacién
que si hay discusiones en los aspectos que no son los fundamentales, que hacen a la Carta
Organica en su conjunto, tengamos que rechazarla toda; es como decir que las Constituciones
provinciales o las Constituciones nacionales que se revisan porque estamos en desacuerdo con
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un articulo haya que tirar todo abajo y que la ciudad de Neuquén no tenga su Carta Organica.
En eso todos estamos de acuerdo; por lo tanto, la solucién que proponia -como asi también
hemosaceptado algunassoluciones traidas de los pelos, como asi también estamos solucionando
parte de la problemitica que se derivo de no haber discutido en profundidad algunas
soluciones a 1a discusion de las Cartas Orgéanicas- es que si estamos de acuerdo en la voluntad
politica de 1a aprobacién en general, manifestémosla! Pero no digamos que si no hay un
proyecto que cuente con una determinada cantidad de votos en los cudles dos coinciden, no
haya Carta Organica. Esuna contradiccion y en materia politica esa contradicién tenemos que
solucionarla y remitimos a la discusion en particular porque lo que requiere esta Constitucion
provincial -que hemos enmendado en conjunto- cuando habla delos dostercios esporque para
rechazar algo ha pedido una mayoria especial y si no existe esa mayoria especial no la tienen
para rechazarla. Asi que no es una cuestion de chicanas que nosotros les estamos poniendo
para queno serechace, es que no existe lavoluntad politica dentro de esta Camarapara obtener
los dos tercios y 1a simple mayoria no son dos tercios. Por lo tanto, si no se consigue esa
mayoriano podemos pretender que se rechace el conjunto al que todos queremos que seponga
en marcha,

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Aldo Antonio Duzdevich.
Sr. DUZDEVICH (PJ).- Adhiero a 1a convocatoria que realiza el diputado Andreani y sugiero
nuevamente que el sector que representa acompaiie con el voto nuestra propuesta para que
asipodamos aprobar en general la CartaOrgénica y seguir tratando este proyecto en particular.
Esta bien, es cierto no tenemos los dos tercios, se estd ejerciendo el poder de veto de las
minorias; los dos tercios son el poder de veto de las minorias y éstas van a dejar a Neuquén
sin Carta Orgénica por un capricho, por una actitud de encerrarse en lo que estin pensando
y no permitir que mayoritariamente la Cimara avance en la direccién cual es el pensamiento
mayoritario de esta Cimara.

8
SEGUNDO CUARTO INTERMEDIO

Sr. PRESIDENTE (Brollo).-Presidencia sugiere realizar un breve cuarto intermedio.
Esta a consideracién de los sefiores diputados.

- Asentimiento.
- Eslahora 23,37'.
9

REAPERTURA DE LA SESION
(Continuacién del tratamiento del punto 7)

- Esla hora 23,52'.

- Seretira el sefior diputado Amilcar Sénchez.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Se reanuda 1a sesion.
Tiene la palabra el sefior diputado Manuel Maria Ramén Gschwind.
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Sr. GSCHWIND (MPN).- Seiior presidente, voy a tratar con mucha tranquilidad de explicarle
a los sefiores diputados la actitud que nosotros vamos a asumir ante este callejon al que han
tratado de llevarnos; callejon sin salida, reitero una vez mas. Hemos decidido que no le vamos
a dar el gusto al grupo que no quiere que Neuquén tenga Carta Organica. Nosotros, luego de
mucho tiempo, dimos cumplimiento a algo que se venia reclamando y que se venia
prometiendo en la campaiia politica; lo que tantas veces pregonamos requiriendo este cambio
institucional de la Provincia que algunos grupos hasta fueron a la Justicia para decir que era
inconstitucional la enmienda de la Constitucion. Si hoy nosotros aqui impidiéramos la
posibilidad que se sancione la Ley que aprueba la Carta Orgénica de la ciudad de Neuquén,
le estariamos negando a la mitad, 1a mitad -porque el cincuenta por ciento de los habitantes
de la Provincia del Neuquén estd en la capital-, estariamos impidiéndoles tener una
representacion proporcional, le estariamos dando el gusto a ese sector que queria que eso no
pasara en la Provincia del Neuquén, por lo menos en la mitad, eso es lo que sucederia. Por
eso, con la seguridad total desde nuestro sector que, de ninguna manera, rechazar el articulo
54 significa avalar que ese articulo 54 esta reiiido con los principios de la Constitucién,
nosotros -para que se apruebe en general este proyecto- vamos a darle aunque sea un diputado,
haciendo la aclaracién para que los sefiores convencionales que por mayoria sancionaron el
articulo 54 -creo que por unanimidad aprobaron ayer la ratificacion- puedan recurrir al éinico
lugar donde pueden hacerlo que es la Justicia, a los efectos que interprete si es factible que
nosotros acd nos convirtamos en legisladores, en convencionales y digamos cémo tiene que
estar redactado un articulo, no solamente que se rechace sino cémo tiene que estar redactado.
Por eso, en aras de tener esta Carta Orgénica, nosotros vamos a prestarle a ese diputado a
efectos de que esta alquimia que armaron, aunque se dijo que no se busca ninguna alquimia
politica, pueda cerrarles. Este es el juego de las sociedades que se arman para que alguna vez
nopueda llevarse adelante unproyecto; pero nosotros, reitero, no levamos adar el gusto. Nada
mas.

Sr. ANDREANI (MPN).- Tenemos que prestarle mas de un diputado porque algunos se fueron.
Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Me parece que vamos a tener que prestarle tres.

Sr. ANDREANI (MPN).- Me permite, sefior presidente?

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Claudio Alfonso Andreani.
Sr. ANDREANI (MPN).- Més que uno le vamos a dar el nimero exacto para que dé catorce,
a pesar de que algunos no estan convencidos.

Sr. DUZDEVICH (PJ).- Solicito que el primero en dar el voto sea el sefior diputado Gschwind.
Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Roberto Edgardo Natali.
Sr. NATALI (PJ).- Muy brevemente, sefior presidente. En el tratamiento en particular vamos
a realizar algunas consideraciones sobre otros aspectos para dejar aclarado en qué sentido
vamos a votar afirmativamente algunos articulos.

En cuanto a que van a dar uno o dos, yo creo que por la dignidad de este Cuerpo y de los

legisladores se ha dado un paso que nosotros valoramos, aunque no compartimos los
fundamentos. Seria importante que todosacompafiaran esto porque sinoa los otros legisladores
que son dados en prenda no le estamos haciendo ningin favor.
Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Claudio Alfonso Andreani.
Sr. ANDREANI (MPN).- Vamos a dar los votos necesarios como para que exista Carta
Organica en Neuquén y, por supuesto, vamos a seguir apoyando filos6ficamente el proyecto
que nos trajo a este Recinto para no caer en una contradiccion y, de esa manera, afirmar los
principios por los cuales vinimos a discutir.
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Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el seiior diputado Enrique Alfredo Gajewski.
Sr. GAJEWSKI (...).- Gracias, sefior presidente. Es para reafirmar lo dicho anteriormente; no
comparto lanulidad total del articulo 54 y voy a coincidir con el resto de los diputados dando
el voto favorable para que Neuquén tenga su Carta Orgénica.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Voy a poner a consideracion...

Sr. PEDERSEN (MID).- Me permite, sefior presidente?

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Perdon diputado, no fue mi intencién omitirlo.

Tiene la palabra el sefior diputado Carlos Alfredo Pedersen.

Sr. PEDERSEN (MID).- Queria hacer una consideracion. Simplemente para agradecer el
esfuerzo que ha efectuado el Bloque de la mayoria.
Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Gracias, diputado.

Voy aponer a consideracion el proyecto presentadopor el sefior diputado Roberto Edgardo
Natali, en nombre del Bloque del Partido Justicialista, que ya los sefiores diputados han
escuchado por intermedio de 1a Secretaria.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse emitir su voto levantando sus manos.

- Reingresa el sefior diputado Amilcar Sanchez.

- Resulta aprobado por quince (15) votos.
Votan veintiun (21) seiiores diputados.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Con catorce votos a favor, quince con el del sefior diputado
Amilcar Sanchez, queda aprobado el tratamiento en general del proyecto de Ley presentado
por ¢l Bloque del Partido Justicialista. _

Sr. NATALI (PJ).- Se necesitan diecisiete votos porque contiene dos rechazos. Necesitamos
los dos tercios.

Sr. ANDREANI (MPN).- Tiene salvedades, no rechazos.

Sr. NATALI (PJ).- “Rechazase el articulo...” dice.

Sr. GSCHWIND (MPN).- Estamos aprobando un proyecto, sefior presidente, que es el
proyecto de Ley que se ha presentado y que estamos aprobando por quince votos.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Si, es asi diputado Natali, perdoneme. La Presidencia interpreta
que hay dos proyectos. De los dos proyectos sometidos a consideracion est4 aprobado el
proyecto con la mayoria absoluta que se requiere para ser aprobado el tratamiento en general;
el proyecto en su conjunto, que incluye dos rechazos, una aprobacién y un articulo de forma.
Ese es el proyecto que fue sometido a consideracién y que cuenta con la mayoria absoluta de
la Cadmara. Tiene quince votos favorables. En particular analizaremos articulo por articulo.
Sr. NATALI (PJ).- No, no es asi.

Str. PRESIDENTE (Brollo).- La Presidencia interpreta que es asi.

Sr. NATALI (PJ).- Estan abriendo 1a puerta para que la Justicia declare esto nulo. Esta es otra
maniobra como la que denuncié hace unrato. Aqui hay rechazo de dos articulos sustanciales,
se necesitan dos tercios de los legisladores. Si no hay capricho, y lo que expres6 el seiior
presidente de la bancada mayoritaria es una cosa honesta, den los dos tercios para salvar
cualquier eventual nulidad judicial en el tratamiento en general. Eso es 1o que se requiere acd.
Si es que hay honestidad. “

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Eso o lo puede poner en duda, diputado.

Sr. NATALI (PJ).- Si no dan los diecisiete votos lo voy a poner en duda.
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Sr. GSCHWIND (MPN).- Ya esta votado..-

Sr. ANDREANI (MPN).- Sefior presidente, me permite?

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Tiene la palabra el sefior diputado Claudio Alfonso Andreani.
Sr. ANDREANI (MPN).- Creo que la honestidad no depende de como vote uno porque sino
tendriamos que decir que sihay votos diferentes unos son honestos y otros no; podriamos decir
que en la Convencion Constituyente municipal hay mayoria de honestos y quienes no
apoyaron con sus votos son deshonestos y esa no es la discusién. Lo que si hay es una gran
contradiccion: se requiere mayoria simple para la aprobacion...

Sr. NATALI (PJ).- Mayoria absoluta.

Sr. ANDREANI (MPN).- ... mayoria absoluta para la aprobacién pero dicen que no, que ahora
se necesitan diecisiete para la mayoria absoluta porque hay un rechazo.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Esta Presidencia, antes que se agote el tiempo, considera que el
proyecto esta aprobado en general.

St. NATALI (PJ).- Entonces no va a haber quérum.

- Dialogan simultineamente y entre si varios
seflores diputados.

Sr. PRESIDENTE (Brollo).- Perfecto diputado, les pido por favor que no dialoguen.

El proyecto de Ley presentado por el Partido Justicialista est4 aprobado en general.

A 1a cero hora sesionamos para realizar su tratamiento en particular y se efectuaran las
consideraciones que correspondan sobre los cuatro articulos que contiene el proyecto
aprobado en general. :

No habiendo mds asuntos a tratar, se levanta la sesion.

- Esla hora 23,59'.

ANEXO
EXPTE.Q0-040/95
Cde.2
CONVENCION CONSTITUYENTE MUNICIPAL
CIUDAD DE NEUQUEN
NEUQUEN, 10 de agosto de 1995
Al sefior presidente

de 1a Honorable Legislatura Provincial
Cr. Federico Brollo
SU DESPACHO

Tengo el agrado de dirigirme a usted -y por su digno
intermedio a esa Honorable Legislatura- con el objeto de elevar, en nombre de 1a Convencién
Constituyente Municipal de 1a ciudad de Neuquén, lo resuelto en relacion a las observaciones
parciales que realizaran a la Carta Orgénica por Resolucién 509/95.
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En el documento adjunto ala presente constan los articulos que surgen de las observaciones
realizadas por esa Camara. Tomando en cuenta las sugerencias de ese Cuerpo, 1a Convencioén
resolvié modificar algunos y sostener en otros lo sancionado anteriormente.

El pueblo de la ciudad de Neuquén anhela que su Carta Organicarija a partir del préximo
periodo de gobiemno y que las nuevas autoridades sean elegidas bajo su amparo. Por ello
solicito a esa Honorable Legislatura que d¢ al presente tramite preferente tratamiento, en
respuesta a las demandas y necesidades de nuestra comunidad.

Sin otro particular hago propicia la oportunidad para saludar a usted y los sefiores
legisladores con mi consideracién mas distinguida.

Fdo.) LAFFITTE, Rodolfo Esteban -presidente Convencién Constituyente Municipal-
RIESCO, Celia -secretaria legislativa-

PROYECTO 3349
DE LEY
EXPTE.D-042/95

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DEL NEUQUEN
SANCIONA CON FUERZA DE
LEY:

Articulo 1° Apruébase la Carta Orgéanica de la ciudad de Neuquén con las modificaciones
introducidas en su texto original por la Honorable Convencién Municipal el dia
9 de agosto de 1995, y con las salvedades realizadas en el articulo 2° de la presente Ley.

Articulo 2° Rech4zase el articulo 175 de la Carta Orgénica aprobada por la Honorable
Convencién Municipal de la ciudad de Neuquén.

Articulo 3° Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Fdo.) GSCHWIND, Manuel -Bloque MPN-

PROYECTO 3350
DE LEY
EXPTE.D-043/95

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DEL NEUQUEN
SANCIONA CON FUERZA DE
LEY:

Articulo 1° Rechdzase el texto del articulo 54 de la Carta Organica aprobada por la

Honorable Convencién Municipal de la ciudad de Neuquén, que establece la
renovaciénpor mitades en cadabienio, delos miembros del Concejo Deliberante, aprobandose

454



en consecuencia el resto del texto del citado articulo: “Los concejales duraran cuatro (4) aftos
en el ejercicio de sus cargos y podran ser reelectos. Quien ejerciendo el cargo de concejal se
postule para cargos electivos, debera tomar licencia a partir de la oficializacion de su
candidatura.”.

Articulo 2° Rechdzase el articulo 175 de la Carta Organica aprobada por la Honorable
Convencién Municipal de la ciudad de Neuquén.

Articulo 3° Con las salvedades de los articulos 1°y 2° de 1a presente Ley, apruébase la Carta

Orgéanica de la ciudad de Neuquén -en los términos del articulo 188 de la
Constitucion provincial- con las modificaciones introducidas en su texto original por la
Honorable Convencion Municipal el dia 9 de agosto de 1995. '
Articulo 4° Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Fdo.) NATALI, Roberto -Bloque PJ-

455



	CamScanner 16-08-2024 09.02
	Untitled

